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Conclusie 

_._e: deze resultaten in de l1and l<unne11 ,,ve geen eenduidige i11vloed aangeve11 van de gebou,vtypologie op de 

::.ocale kwaliteit van wone11 in woonzorgcomplex,en. Hoewel i11 011ze l<wantitatieve analyse va11 de bewo11ersi11-

-.er.iews duiclelijl<e verschillen IJestaa11 tussen de waardering van sociale l<vvaliteit van wonen binnen de ge

t:oli,,rtypologiee11, levert de l<vvalitatieve analyse geen aa11toonbare relatie op. Die i11vloed lijl<t eerder van andere 

i-coren af te hangen.

De �vloed va11 scl1.aalgrootte, doelgroepenmenging en voorzieningenniveau worde11 i11 het promotieonderzoel<

::-.!G.der onderzocht. De resultaten zullen i11 het najaar van 2013 in een proefschrift en bijbehorende WoZo-atlas

=e?resenteerd ,,vorden, aangevuld met evidence based a11twoorden en good practices. Beide zullen van nut zijn

�-oor de besluitvorming ro11d woonzorggebouwe11 in deze veranderlijl<e tijden.
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